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CAMARA MUNICIPAL DE ALIJO

ALIJO

Deglumbrante Patelmdnlo Natural

ATA N.2 2/2016
REUNIAO ORDINARIA REALIZADA NO DIA 18 DE JANEIRO

O PRESIDENTE DA CAMARA: JOSE RODRIGUES PAREDES

VEREADORES PRESENTES: JOAO MANUEL GOUVEIA DA COSTA
LUIS MIGUEL GONGALVES RODRIGUES
ANTONIO JOAQU!M FERNANDES

CRISTINA ALEXANDRA MARTINS RIBEIRO FELGUEIRAS
MANUEL ADERITO FIGUEIRA

AUSENCIAS JUSTIFICADAS: CARLOS JORGE VILELA DA ROCHA MAGALHAES

SECRETARIOU: JOAO AREIAS, CHEFE DA DIVISAQ ADMINISTRATIVA E FINANCEIRA

HORA DE ABERTURA: 14H0O0 HORAS

HORA DE ENCERRAMENTO: 19h00 HORAS

LOCAL DA REUNIAO: PACOS DO MUNICIPIO — GABINETE DO SR. VICE-PRESIDENTE
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ORDEM DE TRABALHOS

1. ADMINISTRACAO MUNICIPAL
1.1  Aprovacdo da Ata da reunido ordinaria anterior.

1.2  Presente informacdo CIF)/2016/9 referente ao pedido de obras na Associacdo
Cultural e Social do Amieiro — edificio da antiga escola do Amieiro.

1.3  Presente informacao CiFJ/2016/10 referente a renovacgdo de servi¢os juridicos em
regime de avenga — emissdo de parecer prévio vinculativo.

1.4 Presente informagdo CIF)/2016/11 referente a renovacdo de servicos juridicos em
regime de avenca.

1.5 Presente informacdo CIFJ/2016/12 referente ao processo 331/04.0BEMDOL —
Acérdao do Tribunal Central Administrativo Norte.

2. UNIDADE ORGANICA FLEXIVEL — ADMINISTRATIVA E FINANCEIRA
2.1 Resumo do didrio de tesouraria do dia 2016/01/11.

3. UNIDADE ORGANICA FLEXIVEL — URBANISMO E ORDENAMENTO DO TERRITORIO

3.1 Presente informacdo UOT/2016/014 referente aos processos n.2 278-L0O/06 e 034-
Lu/09, que originou o relatério n.2 201/2014 da IGF, em que é visado o municipe José
Artur Fontes Cascarejo.

3.2 Presente informagido UOT/2015/22 referente a aquisi¢ao de servicos para elaboracao
de instrumentos de planeamento: delimita¢do e caraterizagdo de duas ARU’s, uma
coincidente com o perimetro urbano consolidado de Alijo e a outra coincidente com o
perimetro urbano consolidado do Pinhdo, bem como a respetiva elaboragao do Plano
de Acao para a Regeneracdo Urbana e de Consultadoria e Assisténcia Técnica no
Ambito do Portugal 2020.

4, UNIDADE ORGANICA FLEXIVEL — URBANISMO E ORDENAMENTO DO TERRITORIO

4.1 Presente informacdo OSU/2016/10 referente ao concurso publico internacional de
fornecimento de energia elétrica para 2016 — minuta do contrato.
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PERIODO DE ANTES DA ORDEM DO DIA

O Presidente da Cadmara em exercicio cumprimenta os presentes e da inicio ac periodo de
antes da ordem do dia.

Informa os presentes que, relativamente a Movijovem, a proposta que enderegaram nao
contemplava tudo o que tinha sido falado, pelo que foi devolvida e apresentada uma
contraproposta.

Sobre os spreads dos empréstimos do Reequilibrio Financeiro a Caixa de Credito Mutuo
Agricola de Alij6, foi alterada. A anterior comunicagdo no que respeita a data de inicio da
vigéncia, que foi antecipada de maio de 2016, para dezembro de 2015.

Sobre as bolsas de estudo, os trabalhos preparatorios com vista a aferigdo da validade
estdo a desenrolar-se, é possivel que num curto espaco de tempo haja novidades.

O Vereador Miguel Rodrigues agradeceu o convite da Associacio Cultural “O Platano de
Alijo”, para o encontro de cantadores de janeiras, que ocorreu no passado dia
16/01/2016.

Tomou a palavra o Vereador lodo Manuel Gouveia da Costa que também agradeceu o
convite do rancho “O Platano de Alij¢”, para o evento que se realizou no pretérito
sabado.

O Vereador Antdnio Joaquim Fernandes felicita a Associagdo Cultural “O Platano de Alijo”
pelo encontro de cantadores de janeiras realizado no concelho. E sempre bom que
existam associagGes que tragam pessoas e dinamismo. Agradece o convite mas pede que
se compreenda a sua ndo comparéncia, por motivos de saude.

Manifesta solidariedade para com as pessoas que tém vindo reclamar sobre a forma de
como a agua tem sido cobrada. Sabe que é uma situa¢do complicada, mas tem
conhecimento de algumas situagdes menos agradaveis, para os municipes, sobre a forma
como esta a funcionar. Tem presente que atterar n3o é facil, mas também sabe que deve
ser provocado 0 menor impacto negativo possivel, nas pessoas. Lembra que ha situagdes
de faturas com valores duplicados e até triplicados. O executivo € composto por
vereadores permanentes e n3ac permanentes e as pessoas continuam, e bem, a recorrer
aos vereadores ndo permanentes para resolverem os seus assuntos com 0 municipio.
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Terminado o periodo de antes da ordem do dia e antes de serem colocados a discussao e
votacdo os pontos da ordem de trabalhos, pelo chefe da Divisdo Administrativa e
Financeira foi dito:

“Solicita-se aos membros presentes que, na eventualidade de verificarem algum
impedimento legal na presente reunido, de acordo com o artigo 69.2 do Cdédigo do
Procedimento Administrativo, que o comuniquem e que se ausentem na respetiva
votac¢do.”

DELIBERACOES APROVADAS EM MINUTA ]

1. ADMINISTRACAO MUNICIPAL

Ponto 1.1 - Aprovacio da Ata da reunido ordinaria de 11/12/2015.
Deliberacdo: aprovada, por unanimidade.

Ponto 1.2 - Presente informacdo CIFJ/2016/9 referente ao pedido de obras na
Associacdo Cultural e Social do Amieiro - edificio da antiga escola do Amieiro, que se
dispensa de transcri¢do na ata pelo que fica rubricada pelos membros presentes.
Deliberacdo: autorizadas, por unanimidade, as obras requeridas, sem prejuizo das
mesmas deverem observar as disposicoes legais e procedimentais aplicdveis em termos de
licenciamento urbanistico.

Mais se deliberou que a realizacGo destas benfeitorias/obras, em caso de cessacdo do
comodato, revertem para o Municipio sem qualquer encargo.

Ponto 1.3 - Presente informac¢do CIF)/2016/10 referente a renova¢do de servigos
juridicos em regime de avenca — emissdo de parecer prévio vinculativo, que se dispensa
de transcrigdo na ata pelo que fica rubricada pelos membros presentes.

Deliberacdo: aprovada, por maioria com a abstengdo dos Vereadores Anténio Joaquim
Fernandes (PS) e Miguel Rodrigues (MAIS), o emissda de parecer favordvel, nos termos da
informagdo técnica, condicianada oo competente cabimento e g verificagdo de existéncia
de fundos dispaniveis suficientes para efeitos de campromissa.

Ponto 1.4 - Presente informac¢do CiF)/2016/11 referente a renovag¢do do contrato de
prestacdo de servigos juridicos em regime de avenga com o Dr. Marcio Ribeiro, que se
dispensa de transcricdo na ata pelo que fica rubricada pelos membros presentes.
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Deliberacdo: aprovada, por maioria com a abstencdo dos Vereadores Antonio loagquim
Fernandes (PS) e Miguel Rodrigues (MAIS), a renova¢do do contrato, nos termos da
informacdo técnica e seus anexos, condicionada ao competente cabimento e a verificacdo
de existéncia de fundos disponiveis suficientes para efeitos de compromisso.

Ponto 1.5 - Presente informacdo CIFJ/2016/12 referente ao processo 331/04.0BEMDOL
— Acdrdao do Tribunal Central Administrativo Norte, que se dispensa de transcricdo na
ata pelo que fica rubricada pelos membros presentes.

Deliberacdo: tomado conhecimento.

O Vereador Miguel Rodrigues apresentou a seguinte declaragdo de voto:

“Tomei conhecimento deste acérddo. Sobre o eventual recurso do mesmo ndo me
pronunciarei, pois nesta data e em face da documentac¢do apresentada, este acérdao
encontra-se ja transitado em juigado.”

2. UNIDADE ORGANICA FLEXIVEL ADMINISTRATIVA E FINANCEIRA

Ponto 2.1 - Presente o resumo do didrio da tesouraria referente ao dia 2016/01/12
apresentando um total de disponibilidades de 5.477.580,24€ sendo 4.737.491,96€ de
dotac¢des orcamentais e 740.088,28€ de dotagbes ndo orcamentais, que se dispensa de
transcri¢do na ata pelo que fica rubricada pelos membros presentes.

Deliberacao: tomado conhecimento.

Foi de imediato colocado a discussdo o ponto 3.1, tomando a palavra o Vereador Anténio
Joaquim Fernandes que disse: Estranhamente, na Ultima Reunido de Camara, a questdo
central era que os técnicos deveriam vir presencialmente a esta reunido prestar o cabal
esclarecimento, porque foram eles que realmente decidiram sobre o aumento das areas,
e informarem em que se suportaram para autorizar o referido licenciamento.

Deveriam estar aqui presentes para responder as nossas questdes. Entdo porque ndo vém
aqui? Qual é o mal? Noutras situa¢des ja aqui vieram. Agora, andam aqui a bombardear
os senhores vereadores da oposigdo com pareceres e mais pareceres juridicos que nada
esclarecem. Quando todos sabemos que a questdo central aqui é urbanistica. Parece que
o parecer da (IGF}, é incapaz de procurar conteddos para defender a CAmara, os técnicos
e 0 municipe. Mesmo com tanto parecer ainda nao foi encontrado nenhum argumento
gue nos defenda a todos em decisdo de tamanha responsabilidade.

Vamos as coisas importantes, o municipe, seja ele quem for, tem sempre o beneficio da
duvida. O que passou, passou. N3o foi o municipe Artur Cascarejo, a data Presidente da
Camara, que aprovou e licenciou o referido loteamento. Continua a dizer que ndo esta
totalmente esclarecido, até serem ouvidos os técnicos, porque acredita que ndo foi por
incompeténcia destes que se chegou a esta infeliz situagdo. Mais, se tiver que seguir para
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o Tribunal Administrativo, deve acontecer acompanhado de uma posi¢ao desta Camara
Municipal, na tentativa de resolver este assunto. Mas como o que se vé&, é apenas
pareceres juridicos que ndo levam a lado nenhum, ja nada me surpreende. Esta situacdo é
muito incémoda para o municipe. Uma coisa € certa, se 0 processo seguir para o tribunal
o cidaddo em cousa, terad todo o direito de se defender, para que ndo lhe seja colocado
um rotulo do qual, na minha opinido, ndo tem culpa nenhuma, mesmo tendo sido
presidente de Camara. Anular o ato praticado pela Cdmara Municipal é a pior solugio!
Entdo porque estamos a insistir nisto? A quem convém esta situagao? Esperamos para
ver.

vVamos a mais factos, em 01-12-2015, foi aprovado por unanimidade em reunido do

executivo, retirar da ordem de trabalhos e remeter para os servicos informarem
tecnicamente e posterior presenga na reunido de cdmara, para possivel argumentacio.
Nessa altura, referi que ndo se podia declarar nenhuma nulidade de licenga urbanistica,
informada favoravelmente pelos servicos que nos demonstra e garante que ndo foi
cometida qualquer ilegalidade, no processo que, para além de ter corrido pelas vias
legais, foi bem avaliado pelos competentes técnicos da camara.

Tenho pena que nesta reunido, em vez de virem os técnicos explicar que ndo pode haver
nulidade porque, quando decidiram o fizeram dentro da legalidade e de acordo com a sua
consciéncia. Sabemos que este executivo permanente se justifica com mais um parecer
juridico do senhor jurista avangado, que n3o pode perceber de urbanismo nem interveio
nunca neste processo. '

O senhor presidente da camara nunca permitiu que os técnicos do planeamento e
urbanismo viessem dar as respectivas e devidas explicagdes de maior importancia para os
vereadores da oposigdo poderem tomar posigdo em consciéncia, na defesa do bom nome
desta cdmara e do municipe, que todos com responsabilidade politica temos obrigacdo de
antes de atacar, defender.

Deparamo-nos entdo com uma situagdo nova, tao nova, que nunca se viu nesta camara,
nem por esse Portugal fora, tanta vontade de dar como nulo um ato/licenga por si
emitida e que percorreu todas as etapas legais. Lembro que o municipe, ao abrigo do art.
70.2 do RJIUE {Regime Juridico da Urbanizacao e Edificagdo) pode ser indemnizado e a
camara responsabilizada civilmente.

Todavia, porque havemos nés de tomar “em maos” tal responsabilidade e ndo enviar este
assunto para o tribunal administrativo de Mirandela, como recomenda a (IGF) - Inspegdo
Geral de Finangas? J& se percebeu que estamos perante matéria que devemos encarar
com muito cuidado e muita responsabilidade.

RAua General
Alves Pedrosa, 13
5070-051 ALIJO 21
Telef.: 259 957 100
Fax: 259859738

Formalo A4



ALIIO

Deslumbrante Pafrimdnio Natural

Digo a esta cdmara, que as autorizagbes camararias foram informadas favoravelmente
pelos técnicos e subscrita pela Chefe de Divisdao de Planeamento Urbanistico, pessoas que
nos merecem toda a confiancga e isengao.

O municipe e requerente das autorizagdes de construgao e utilizagdo, sempre defendeu a
legalidade, pois a drea aproveitada dos anexos era, como legalmente foi, admissivel,
como refere o art. 6.2 A do RJUE (Regime Juridico da Urbanizagdo e Edificagdo), na
redagdo que lhe foi dada pela Lei n.2 60/2007, de 04/09 e o art.2 10.2 n.2 1 al. k), do
RMUEA {Regulamento Municipal de Edificagdo e Urbanizagao de Alijo).

Depois de eu ter pedido a presenca do municipe, para dessa forma ele se poder defender,
escrita e oralmente, ouvi-o alegar que a area do edificado corresponde aquela que foi
requerida, no projecto e aditamento, ainda que na analise das pegas desenhadas que
integram o processo urbanistico, nem sequer foram tidas em conta pelo imspetor da
(IGF), ora, se a sua analise assenta “em informacao incompletamente errada, as suas
conclusdes sao forgosamente erradas.

Pode-se, portanto, concluir que o municipe ndo cometeu nenhuma ilegalidade, tendo
sempre atuado, neste processo urbanistico, em obediéncia a boa-fé, respeito pelo
cumprimento da lei, pelas competentes autorizagdes camararias e total disponibilidade
para encontrar uma solugio que dignifica-se os técnicos a cdmara e 0 municipe.

Este ultimo parecer juridico, elaborado pelo Sr. jurista avencado desta Camara, foi
pensado e direcionado para fragilizar os argumentos do municipe, e é por isso fortemente
tendencioso. Nele se nota o proposito de demonstrar praticas ilegais que levem o
municipe a sofrer as consequéncias.

Normalmente, sendo um parecer interno, logo encomendado pelo Sr. Presidente, deveria
demonstra mais isen¢do, defender o municipio e o cidadao.

Se alguém foi Presidente da Camara ndo pode, pelo facto de o ter sido, deixar de ter os
mesmos direitos das outras pessoas. E neste caso, as competéncias do urbanismo eram
por ele delegagdo no Vice-Presidente.

Por dltimo, acusa a minha consciéncia que, insistindo este executivo permanente em
lavrar no erro de propor a nulidade da licenga de urbanismo e dessa forma prejudicar
deliberadamente o municipe, entendo que deve ser o tribunal, com a iseng¢do que lhe é
reconhecida, a decidir e analisar este processo, com a garantia acrescida de
imparcialidade que tem o Tribunal Administrativo e Fiscal de Mirandela.

O Vereador Jodo Manuel Gouveia da Costa disse que ndo é jurista, nem técnico de
urbanismo, mas de qualquer maneira ndo pdoe em causa a boa-fé do municipe. Mas
resultante da recomendagao da IGF aos quais acrescem os pareceres juridicos, sempre
perguntou se era possivel regularizar a situagdo. Na reunido onde esteve presente o
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municipe pds em causa se as areas construidas foram as solicitadas e se as mesmas
cumprem o estabelecido no loteamento. Parece que ndo cumprem, mas na altura em que
foram solicitadas as altera¢bes quais as razdes e com que base os técnicos autorizaram
isso? Conhece relativamente hem a Eng.2 Zélia e ela fazia o que entendia que devia fazer.
Nao possui nenhuma informagio para aferir esta situacdo.

0O Vereador Miguel Rodrigues afirmou remeter para a declaracdo de voto a sua posigao
sohre este assunto.

A Vereadora Cristina Felgueiras disse que esta admirada com as declaragdes de alguns
dos Srs. Vereadores na discussdo deste ponto, e consegue antever a sua decisdo. Pois que
agquando da apresentagdo da resposta do Municipe em causa, referiram estar
imediatamente aptos a decidir. No entanto eu prépria disse que ndo estava preparada
pelo que preferia que os servigos juridicos analisassem a defesa do municipe, acabando
todos por concordar. Agora que os servigos juridicos emitiram parecer desfavoravel ao
municipe, a argumentacdo voita a mudar. Neste momento de decisdo da para prever que,
alguns vereadores, querendo agradar a Deus e ao Diabo, votem contra a declaragdo de
nulidade do ato por falta de elementos, escusando-se a apreciar a referida ilegalidade
identificada pela IGF.

Referiu ainda que ndo obstante ndo ser relevante a pessoa do municipe em causa, a
verdade é por ter exercido a data dos fatos a fungdo de Presidente da Camara, ndo pode,
de todo, ignorar as normas juridicas violadas, pelo que ndo é aceitdvel que venha incocar
agora gue é um terceiro de hoa-fé e que foi “induzido em erro” pelos servigos técnicos da
Camara.

Tomou a palavra o Presidente da Camara em exercicio que disse que rejeita o rotulo que
querem colar ao executivo permanente, pelo facto de ter sido Presidente da CAmara, nao
ha maior falsidade que essa. Nunca se invocou 0 nome e se isso aconteceu, foram os
elementos do executivo ndo permanente. Do que ja se discutiu sobre este assunto e
sobre a diversidade ja analisada, ndo restam duvidas.

O parecer do Dr. Marcio é bastante completo e pormenorizado, que deixa ver que o
processo foi analisado.

Face a exposi¢do do municipe Artur Cascarejo, confessa que ficou com duvidas, mas com
este parecer foram dissipadas. N3o lhe parece que tenha que ser a Cadmara Municipal,
em sede de Reunido de Camara, a ouvir as motivagdes da Eng?2 Zélia.

3. UNIDADE ORGANICA FLEXIVEL — URBANISMO E ORDENAMENTO DO TERRITORIO

Ponto 3.1 - Presente informagio UOT/2016/014 referente aos processos n.2 278-L0/06
e 034-Lu/09, que originou o relatdrio n.2 201/2014 da IGF, em gue é visado 0 municipe
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José Artur Fontes Cascarejo, que se dispensa de transcri¢do na ata pelo que fica
rubricada pelos membros presentes.

Delibera¢do: aprovada, por maioria com os votos contra dos Vereadores Antonio Joaquim
Fernandes (PS) e Miguel Rodrigues (MAIS) e abstenc¢do do Vereador JoGo Manuel Gouveia
do Costa (PS) tendo o Presidente da Camara em exercicio utilizado o voto de qualidade, a
proposta de nulidade, nos termos do parecer juridico.

O Vereador Miguel Rodrigues apresentou a seguinte declaracio de voto:

“Na reunido de Camara de 01-12-2015, e em relagdo a este mesmo assunto, foi aprovada
pela Camara, por unanimidade dos presentes, a seguinte deliberacao: “retirar o presente
assunto da ordem de trabalhos e remeter para os respetivos servicos de forma a
emitirem informac3o técnica, sem prejuizo de estarem presentes Os técnicos para
apresentar os seus argumentos”.
Nessa reunido, tive ocasido de referir o seguinte: “Tratando-se de declarar a nulidade de
licencas urbanisticas emitidas pela Cadmara, com informacgdo favoravel dos servigos, é
imperativo que os respetivds servicos do urbanismo expliquem porque deram a
informacao favoravel a emissdo dessas licencas e se efetivamente entendem que foi ou
nao cometida alguma ilegalidade.”
E com desilusdio que constato nesta reunido, ser-nos apresentado apenas mais um
parecer juridico que ndo explica, nem pode explicar, as questdes essenciais que ja aqui
coloquei. E ndo pode explicar porgue ndo compete ao 5r. jurista avencado da Camara dar
explicacdo sobre factos em que n3o interveio e que sdo da competéncia da Divisdo
Municipal do Urbanismo.
E dessa Divisdo do Urbanismo, ndo obtivemos em relagdo a este assunto, qualquer
informacdo, exceto uma vaga e genérica declaragdo de concordancia do chefe de divisdo
com o parecer do jurista, furtando-se assim as explicacdes que nos sdo devidas.
Aqui foi por mim solicitada presenca em reunido de Camara da anterior Chefe da Divisao
do Planeamento Urbanistico, bem como do atual Chefe de Divisdao, mas essas presencas
foram negadas pelo Presidente da Camara em exercicio, numa atuacdo gue viola de
modo flagrante a deliberagdo camararia de 01-12-2015.
E sdo aqui devidas explicacGes em profundidade. Porque o que esta aqui em causa é uma
questdo da maior importéncia para a Camara, relevante para o seu bom nome e
credibilidade e também para a preservacdo de interesses dos municipes suscetiveis de
merecer prote¢do.
Esta € uma situacdo inédita, pois nunca esta Cdmara declarou a nulidade de licengas por
si emitidas. Desconheco também casos semelhantes ocorridos noutras Autarquias. Sendo
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certo que, a ocorrer declaragao de nulidade, pode o Municipio incorrer em
responsabilidade civil, até em face do art. 70.2 do RJUE {Regime Juridico da Urbanizagdo e
Edificagao).

No caso de o Municipio ndo declarar a nulidade recomendada, o relatério sera enviado
pefa IGF para o Tribunal Administrativo e Fiscal de Mirandela, para que esta questdo seja
apreciada judicialmente.

Trata-se portanto de uma matéria que deve ser encarada com muita ponderagdo e
sentido de responsabilidade.

Prop&e-se aqui uma declaracdo de nulidade das operagdes urbanisticas em apreciacdo,
designadamente de uma autoriza¢do de construgao e autoriza¢do de utilizagdo de uma
habitacao, datadas dos anos de 2007 e 2009, respetivamente, seguindo a recomendagao
de um recente relatério da IGF (Inspecdo Geral de Finangas). Ambas as autorizagdes
camararias foram precedidas de informagdo técnica favoravel, subscrita pela Chefe de
Divisao de Planeamento Urbanistico.

Em causa estd um alegado excesso de area no edificado, ao nivel do “anexo”, resultando
do relatorio da IGF que no projeto inicial havia sido requerida a area de 37m2 para anexo,
tendo posteriormente a Camara Municipal autorizado a ampliacdo do anexo para
50,60m2 e tendo sido edificados 74,80m2. A IGF recomenda assim que o Municipio
declare a nulidade das autoriza¢gbes de construgao e utilizagdo emitidas pela Camara
Municipal.

No exercicio da audiéncia prévia perante o Municipio, 0 municipe requerente das
autorizagbes de construcdo e utilizagdo em causa, pugna pela inexisténcia de qualquer
ilegalidade, pois a drea aproveitada para anexos era legalmente admissivel, invocando o
disposto no art. 6.2 A do RJUE (Regime Juridico da Urbanizacgdo e Edificagao), na redagdo
que lhe foi dada pela Lei n.2 60/2007, de 04/09 e o art.2 10.2 n.2 1 al. k), do RMUEA
{Regulamento Municipal de Edificacdo e Urbanizagdo de Alijo}.

O municipe alega ainda que a area do edificado corresponde aquela que foi requerida, no
projeto inicial e aditamento, mormente pela analise das pegas desenhadas constantes do
processo urbanistico, as quais ndo foram sequer analisadas pelo inspetor da IGF, pelo que
a sua analise assenta “em informagdo incompleta e errada e assim também as suas
conclusées sdo incompletas e erradas”.

O municipe n3o se conforma ainda com a declaracdo de nulidade, pois alega que
“nenhuma ilegalidade foi por si cometida, tendo sempre atuado neste processo
urbanistico em obediéncia 4 boa fé, respeito e cumprimento da legalidade e sempre
salvaguardado nas competentes autorizagGes camararias”.
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Invoca, por conseguinte, o principio da “tutela da confianga” e a aplicagdo do art. 162.2
n.2 3 do CPA (Cadigo de Procedimento Administrativo), segundo o qual a nulidade “ndo
prejudica a possibilidade de atribuicdo de efeitos juridicos a situagdes de facto
decorrentes de atos nulos, de harmonia com os principios da boa-fé, da protecdo da
confianga e da proporcionalidade ou outros principios juridicos constitucionais,
designadamente associados ao decursc do tempo”.
O parecer juridico que agora nos é apresentado, elaborado pelo Sr. jurista avencado desta
Camara, esta claramente direcionado no sentido de “atacar” os argumentos do municipe
e é nessa medida claramente tendencioso, pretendendo dois objetivos: demonstrar que
foram praticadas ilegalidades e que o municipe € o unico responsavel por elas.
Entendo que sendo um parecer interno, deveria tentar alcangar outros objetivos,
designadamente procurar defender o Municipio e o municipe.
Mas este parecer apresenta fragilidades que o impedem de concretizar aqueles seus
objetivos:

1.0mite qualquer referéncia as peg¢as desenhadas existentes no processo e que sdo

invocadas na resposta do municipe, ndo dando resposta a esta guestao;

2.N3o analisa o facto de a Camara Municipal, no aditamento autorizado em dezembro
de 2007, ter permitido uma ampliagdo de area nos anexos, para além do limite de
40m2 previsto na licen¢a do loteamento. Porque autorizou? E como naoc é
responsabilidade da Camara essa autoriza¢do? O parecer também n3c da resposta
a esta guestdo;

3.Como interpretar o art. 10 n.2 1 al. k), do RMUEA, em fungao do disposto na
redacdo do art. 6.2 A do RJUE introduzida pela Lei n.2 60/2007 (posterior ac
RMUE}? O parecer apenas alude ao “teor literal” daquela norma, sendo que o
elemento literal ndo é o unico a ter em conta na interpretagao de normas juridicas
{Parecendo-me aqui admissivel até uma interpretagdo ab-rogante da 2.2 parte da
alinea k) do n-2 1 do art. 10.2 do RMUE).
Por isso, mantém-se aqui as duvidas existentes desde o inicio: QOcorreu efetivamente
alguma ilegalidade? Porque foram emitidas pela Camara Municipal, com informagao
favoravel dos servicos do urbanismo, autorizagBes para a construgdo, alteragdo do
projeto inicial e utilizagdo, em fung¢do dos documentos existentes no processo urbanistico
e da legislagdo aplicavel?
Estas sdo questdes fundamentais, para as quais até a presente data nao foi dada resposta

a este executivo camarario.
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Procurando esse cabal esclarecimento, aqui solicitei insistentemente a presenca na
reunidc de Cdmara da Chefe de Divisio do Planeamento Urbanistico a data dos factos,
bem como do atual Chefe de Divisdo. Essa presenga, estranhamente, foi negada pelo
executivo permanente, que ndo parece muito interessado num aprofundamento deste
assunto, apressado que estd em obter uma declaragdo de nulidade.
Se o executivo permanente ndo permite a presenga nesta reunido de Camara desses
técnicos que intervieram no processo urbanistico, por que o faz? O que teme?
Simultaneamente e pela segunda vez, o executivo permanente aqui apresenta um
segundo parecer do Sr. jurista avencado desta Camara, defendendo a declaragdo de
nulidade. O que pretendia fazer desde ha muito, nem sequer concedendo o direito de
audiéncia ao municipe que apenas foi aqui exercido ap6s proposta minha e do vereador
Antonio Fernandes nesse sentido.
E obrigatério que esta matéria seja analisada com total objetividade e nio creio que este
executivo camarario esteja em condigdes de o fazer. Veja-se o teor do parecer juridico
que hoje esta aqui em analise e que refere como circunstdncia agravante em relacdo ao
municipe, o facto de ser Presidente da Camara a data.
Querer aquti introduzir critérios politicos na analise desta questdo é um erro imenso e
inaceitavel. Parece mesmo que esta declaracdo de nulidade seria politicamente vantajosa
para o atual executivo permanente que tem tido no anterior Presidente da Camara um
seu alvo politico preferencial.
A data destes factos, eu era aqui opositor politico do entio Presidente da CAmara, mas
jamais aceitaria que apreciagbes ou conveniéncias politicas fossem utilizadas para
prejudicar este ou qualguer outro municipe.
Aqui direi que alguém por ser Presidente da Camara ndo deixa, por isso, ser um municipe,
com 0s mesmos direitos e deveres dos demais. E no caso concreto, as competéncias do
urbanismo encontravam-se delegadas no Vice-Presidente.
Saliento ainda que adotar a decisdo que aqui se propde seria igualmente suscetivel de
prejudicar o interesse camarario, uma vez que os atos alegadamente nulos emanaram
desta Camara.
E certo que o relatério da IGF contém uma recomendacio no sentido da declaragio de
nufidade das licengas emitidas pela Cdmara Municipal.
Também é certo que a IGF ndo é um tribunal e que as suas recomendacfes devem ser por
nos analisadas num sentido construtivo mas que pode ndo ser coincidente.
A declaracdo de nulidade destas autorizagbes camararias, significaria o reconhecimento,
pela Cdmara, de ter agido ilegalmente, o que a pode fazer incorrer em responsabilidade
civil.
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Ora, ndo se encontra aqui suficientemente demonstrado, a meu ver, que a atuagdo da
Camara neste processo urbanistico ndo tenha respeitado as disposi¢des legais aplicdveis.
E perante essa duvida, ndo posso votar favoravelmente uma declaragdo de nulidade de
atos administrativos camararios.

Em relagdo a salvaguarda dos direitos do municipe ao abrigo dos principios da boa-fé, da
protecdo da confianga e da proporctonalidade, também ndo deve competir a esta Cdmara
a sua apreciagao, pois demonstrou-se ndo se reunirem aqui condi¢gdes de isencdo para tal,
como resulta desde logo deste parecer manifestamente tendencioso que aqui nos foi
hoje apresentado.

Deve ser o tribunal a fazer esta apreciacdo e a ponderar as diversas circunstancias, com a
garantia acrescida para todos nds de isengao e imparcialidade.

Pelo que sou de opinido que este processo deve ser remetido para o Tribunal
Administrativo e Fiscal de Mirandela, a fim de ser ai apreciado.”

0O Vereador Anténio Joaquim Fernandes apresentou a seguinte declaracidc de voto:

“Como este assunto veio varias vezes a Reunido de Camara, e em todas elas nos
debatemos para que os técnicos que informaram e propuseram o licenciamento da
construgdo da obra e aumento da drea do anexo, viessem a esta Cdmara prestar o cabal
esclarecimento para que se pudesse tomar uma decisdo com isengdo e de acordo com a
nossa consciéncia. Ndo posso ainda deixar de lamentar que cheguem as reunides de
Camara, pareceres e mais pareceres do jurista avencado, que ndo defendem a Camara, o
municipe, e 0s técnicos. Muito pelo contrario, realca e da enfase ao que recomenda a IGF.
Toda via, ficou para mim tudo bem esclarecido, aquando da auscultacdo oral e escrita do
municipe, que usou de boa-fé e que sempre se disponibilizou, para com esta Camara,
encontrar uma solugao para resolver este assunto. Esforgo em vao.

Por ultimo, como este executive permanente mais ndo fez do gque acatar as
recomendacdes da IGF, sem nunca pensar no municipe para tentar resolver o problema e
se alguma vés pensou, foi sempre em prejuizo do bom nome do municipe e da Camara
Municipal, uma vez que nunca nos permitiu ouvir os técnicos do urbanismo e obras
publicas (eis e actual chefe de divisdo).

Peio exposto voto contra.”

Q Vereador Jodoc Manuel Gouveia da Costa apresentou a seguinte declaracdo de voto:

“ O parecer dos servigos juridicos foi apresentado no seguimento de uma recomendagao
da IGF, resultante de uma inspe¢do, em 2011 ao Municipio de Alijo, dado que a obra
edificada, nos anexos, € superior ao previsto no loteamento. Por outro lado esta area foi
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aprovada pelo anterior executivo. Em virtude de ndo ter ficado esclarecido sobre este
facto, abstenho-me.”
Os Vereadores losé Rodrigues Paredes e Cristina Felgueiras apresentaram a seguinte

declaracdo de voto:

“A presente proposta tem por base uma recomendacdo da IGF depois da reaslizagdo de
uma inspecdo a esta Camara Municipal, que aconteceu no mandato de 2009-2013, ou
seja, antes deste executivo tomar posse. Depois de termos analisado cuidadosamente o
relatério de inspegdo da IGF, os pareceres técnicos do processo (incluindo o parecer
juridico) e a defesa do municipe em causa, concluimos que a argumentacao da IGF néo foi
posta em causa, apenas foi dada interpretacao diferente aos mesmos fatos, conforme o
parecer juridico anexo a presente proposta. Salientamos que no Municipio de Alijé, neste
e nos anteriores mandatos, sempre as recomendacdes da IGF s3o acatadas e cumpridas,
razdo pela qual ndo se nos afigura razoavel afirmar agora que apenas neste caso
particular a IGF foi leviana a tratar factos e legislacdo. Assim, tudo o que existe no
processo aponta inequivocamente para a declaragao de nulidade dos atos em causa, pelo
que, ndao poderia 0 NOSSO voto ser outro, pois que o risco de atentar contra a lei é muito
elevado ao decidir de forma diferente.

Tudo o que aqui esta em causa € uma analise juridica, objetiva, conforme se constata do
relatorio de inspecdo da IGF. .

Em conformidade com os fundamentos da IGF apresentados no relatério de inspegdo, da
sua recomendacdo para a declaragio de nulidade dos referidos atos, da defesa
apresentada pelo municipe e de todos ao pareceres técnicos emitidos no processo, a lei
impde que 0 nosso voto seja a favor da declaracdo da nulidade.”

Ponto 3.2 - Presente informag¢do UOT/2015/22 referente a aquisicdo de servigos para
elaboracdo de instrumentos de planeamento: delimitacdo e caraterizacdo de duas
ARU’s, uma coincidente com o perimetro urbano consolidado de Alijé e a outra
coincidente com o perimetro urbano consolidado do Pinhdo, bem como a respetiva
elaboracdo do Plano de Agdo para a Regeneracdo Urbana e de Consultadoria e
Assisténcia Técnica no Ambito do Portugal 2020, que se dispensa de transcri¢io na ata
pelo que fica rubricada pelos membros presentes.

Deliberacdo: retirado, por unanimidade, da ordem de trabalho de forma a ser remetido
aos servicos para informacges adicionaris.

4. UNIDADE ORGANICA FLEXIVEL — URBANISMO E ORDENAMENTO DO TERRITORIO
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Ponto 4.1 - Presente informagdo 0OSU/2016/10 referente ao concurso piblico
internacional de fornecimento de energia elétrica para 2016 — minuta do contrato, que
se dispensa de transcrigdo na ata pelo que fica rubricada pelos membros presentes.
Deliberaco: aprovada, por unanimidade, nos termos da informacdo técnhica e seus
anexos, condicionada ao competente cabimento e & verificacGo de existéncia de fundos
disponiveis suficientes para efeitos de compromisso.

Por unanimidade dos membros presentes, e nos termos do n.? 3 do artigo 57.° da Lei
n.275/2013, de 12 de setembro, as delibera¢bes foram aprovadas em minuta.

APROVACAO DA ATA

Depois de lida, a Cdmara deliberou, em reunido do dia 05/02/2016, aprovar a presente
ata, nos termos e para efeitos do disposto no artigo 57.¢ da Lei n.275/2013, de 12 de
setembro, a qual vai ser assinada pelo Presidente da Camara, e por mim, Técnico Superior
da Divisdo Administrativa e Financeira desta Autarguia.

O Presidente da Camara
i, --)
Y s

CarlosJorg Tela da-Rechd Magalhies

O Técrlico Superior

A

Luis Carvalho
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